DOI: 10.58655/KT.60.2023-6
BOCZNE NEPARACZKI ANNA"

A digitalis eszk6zok szélesebb korii biintet6eljarasi
alkalmazasat lehetdvé teve jarvanyiigyi szabalyok
magyarorszagi gyakorlata

Absztrakt

A koronavirus okozta jarvanyhelyzet soran a digitalis eszk6zok fontos szerepet
kaptak a biintetéeljarasban. A jogalkotd a személyes kontaktusok szamanak csok-
kentése érdekében lazitott a telekommunikacios eszkozok alkalmazadsanak szaba-
lyain, és lehet6vé valtak a kapcsolattartas alternativ lehetGségei. A tanulmany e
jarvanytigyi szabalyok gyakorlati tapasztalatait mutatja be tigyészekkel késziilt
mélyinterjuk alapjan. A két digitalis eszkoz buntetdeljarasi hasznalatira vonatko-
zo6an eltérék az ligyészek tapasztalatai. Mig a telekommunikaciés eszkdzok széle-
sebb korti alkalmazasa orszagosan gyakorlatta valt, addig a kapcsolattartas alter-
nativ lehetdségei nem lettek altalanosan jellemzdk, és amennyiben alkalmaztak is
azokat a gyakorlatban, inkabb ritkan vagy megerdsitéssel/megerdsitésként, illetve
masodlagosan hasznaltak a hitelességi, ellendrizhetdségi problémak miatt.

Kulcsszavak: jarvinyiigyi szabdlyok, biintetbeljdrds, digitalizdcio,
telekommunikdcids eszkoz, egyéb elektronikus it

Abstract

The Hungarian practice of epidemiological rules allowing wider use of digital
tools in criminal procedure

Digital tools have played an important role in criminal procedure during the
coronavirus epidemic. To reduce the number of interpersonal contacts, the legis-
lator simplified the rules for using telecommunications and allowed for alterna-
tive means of contact. The study presents the practical experience of these rules,
based on in-depth interviews with prosecutors. Prosecutors’ experiences of the
use of the two digital tools in criminal proceedings differ. While the more ex-
tended use of telecommunication devices has become a national practice, the use
of other electronic means in communication has not become common and, when
used in practice, it has been rather rare or used as confirmation or secondarily
due to authenticity and verifiability problems.

Keywords: epidemiological rules, criminal procedure, digitalisation,
telecommunication device, other electronic way
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Bevezetd

Az Orszagos Kriminologiai Intézet 2022-ben a Legfébb Ugyészség kezdemé-
nyezésére kutatast folytatott A jarvdnyiigyi szabdlyok hatdsa a biintetleljdrds részt-
vevbinek jogaira (A személyes megjelenés elkeriilését, illetve az iratok alapjan torténd
dontést eldsegitd dtmeneti szabdlyok hatdsa a biintetleljdrds résztvevdinek alapvetd
eljardsi jogaira) cimmel. A kutatds rdm jutd részének sulypontja az empirikus
munka volt. A kutatds modszeréiil' a mélyinterjuk? készitését valasztottam. A
mélyinterju lényege a strukturalt vezérfonal alapjan végzett kérdezés, amely
egyben lehetévé teszi azt is, hogy felmeriilése esetén egy-egy problémakor
kapcsan szerzett, elére nem lathato tapasztalatrél bévebb kifejtést kérhessen a
kutatast végzd. Tekintettel arra, hogy az ligyészség tevékenysége a biintetSelja-
ras teljes menetén ativel, a kutatas soran ligyészekkel készitett mélyinterjuk
révén keriilt sor a nyomozast és a birdsagi eljarast egyarant érintd jarvanyiigyi
szabalyok alkalmazasi gyakorlatdnak feltérképezésére. Mind a 19 megyei f6-
ligyészség, a Fovarosi Fiigyészség, valamint a Kézponti Nyomozé Féligyész-
ség szervezeti egységeibdl sor keriilt ligyészekkel mélyinterjara. Az interjuban
részt vettek kiilonb6z6 specializacidju tigyészek (igy gazdasagi, kozlekedési és
fiatalkortak biintetSiigyeivel foglalkozo tigyészek), nyomozo és katonai tigyé-
szek, valamint f6iligyészségi (els6foktt nyomozasfeliigyeleti, masodfoku nyo-
mozasfeliigyeleti és masodfoka birdsag mellett mikdds) ligyészeket is meg-
hallgattam. Osszességében a kutatdsban az orszag teljes teriiletérdl 24 {igyész
vett részt,? igy atfogo képet kaphattam az orszagos gyakorlatrél. Az iigyészeket
arra kértem, hogy a koronavirus-jarvany miatt elrendelt veszélyhelyzet kezdetétol
nyilatkozzanak a sajat gyakorlati tapasztalataikrol, a biintetSeljarasra vonatkozé
jarvanytigyi szabalyok alkalmazasanak sajatossagairol.

A tanulmanyban els6ként roviden ismertetem a biintetSeljarast érintd jar-
vanyligyi szabalyok lényegét, majd az empirikus kutatas telekommunikacios
eszkozok szélesebb kordi alkalmazasara és a kapcsolattartas alternativ lehetd-
ségeire vonatkozé eredményeit mutatom be.

1 A kutatas mddszertanahoz nyujtott segitségéért kdszonettel tartozom Ko Jozsef tudoma-
nyos munkatérsnak, valamint Solt Agnes tudoményos fémunkatarsnak.

2 A mélyinterju egy kvalitativ kutatdsi eljaras, amelyet akkor célszer(i alkalmazni, amikor a
vizsgalat targya még kevéssé ismert. Egy elére megadott téma mélyebb feltarasara alkalmas,
a miértekre és a hogyanokra keresi a valaszokat. A mélyinterjii egyéni interji, amelynek célja
a valaszadd adott kérdéssel kapcsolatos véleményének, nézeteinek részletekbe mend megis-
merése. (A mélyinterjurdl mint adatgytjtési modszerrdl lasd ANDORKA, 2006: 99.)

3 A kutatasban részt vevd ligyészek megoszlottak a szolgdlati helyiik éves iigyforgalma,
valamint f6ldrajzi elhelyezkedése szerint is.
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A biintet6eljarast érint6 jarvanyiigyi szabalyok

A koronavirus-jarvany uj feladatok elé allitotta a jogalkotot. A veszélyes beteg-
ség terjedése, valamint a kiilfoldi tapasztalatok egyértelmiivé tették, hogy az
élet nem mehet tovabb a megszokott rendben, az allampolgarok életének és
egészségének védelme érdekében 1j szabalyozas kialakitdsa sziikséges. 2020.
marcius 11-én az Egészségiigyi Vilagszervezet vilagjarvannya mindsitette a
koronavirust, Magyarorszagon pedig a 40/2020. (III. 11.) Korm. rendelettel
kihirdették a veszélyhelyzetet. Ezzel a jogalkotasi folyamat nagy lendiiletet
vett, hiszen a veszélyhelyzet kihirdetése 4j tipusu alaptorvényi szabalyozas
életbelépését jelentette. A jogalkotas soran a szabalyozas célja kett6s volt: az 1j
szabalyok egyrészrdl az emberek egészségének megdrzését kellett hogy szol-
galjak, masrészrél a jarvany negativ gazdasagi hatasait kellett enyhitenitik.
Ennek jegyében megsziiletett a koronavirus elleni védekezésrol sz6l6 2020. évi
XIL torvény, majd a rendelkezéseire figyelemmel specidlis szabalyokat hoztak
a veszélyhelyzeti jogalkotas soran — tobb mas teriilet mellett — az igazsagszol-
galtatasi rendszerre vonatkozdan is. Az eltérd szabalyok egyik alapvetd célja
azon élethelyzetek minimalisra csokkentése volt, amikor az embereknek sze-
mélyes kapcsolatba kell 1épniiik egymassal (SALGO, 2020: 9-10). A veszélyhely-
zetben alkalmazando specidlis biintetéeljarasi szabalyok meghatarozasara a
veszélyhelyzet ideje alatt érvényesiil§ egyes eljarasjogi intézkedésekrdl szold
74/2020. (I11. 31.) Korm. rendeletben (Veir.) keriilt sor.

A Veir. szabalyai tehat elsédlegesen a biintetdeljarasban részt vevd szemé-
lyek egészségének és életének megovasat szolgaltak. A biintetéeljarasra vonat-
kozo eltér6 rendelkezései a 44-94. §-aiban voltak megtalalhatok. Az egyes ren-
delkezések megfogalmazasakor jellemz&en tobb szempontot is figyelembe
kellett venni. Busch és Vass (2020: 37) tanulmanya alapjan a digitalis eszk6zok
szélesebb kor(i alkalmazasara vonatkozd legfontosabb szabalyozasi elvek a
kovetkezoképpen foglalhatdk Ossze:

— A biniildézés és a biintetd igazsagszolgaltatas folyamatos miikodését a
veszélyhelyzetben is fenn kell tartani, hiszen a biintetdeljaras miikodése
az allam biintetSjogban megjelend intézményvédelmi kotelezettségének
része.

— A személyes taldlkozast helyettesitd eszkozoket elényben kell részesite-
ni. Minimalizalni kell a személyes jelenléttel jaro eljarasi cselekmények
szamat, a kapcsolattartas és az eljarasi cselekményeken valo jelenlét so-
ran a digitalis eszkozoket kreativan kell hasznalni.
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— A gyakorlati szakemberek szamara tag mozgasteret kell kinalni a legal-
kalmasabb intézkedés megvalasztasara. Rugalmasan alkalmazhaté elja-
rasi szabalyokra van sziikség.

A jarvanyhelyzet tet6zésekor, majd javulasakor fokozatosan enyhitésekre keriilt
sor, és a jogalkotonak el6 kellett késziilnie a veszélyhelyzet megsziintetésére,
illetve meg kellett teremtenie az atmenetet a veszélyhelyzeti kiilonleges jogrend-
bél a rendes jogrendbe. A veszélyhelyzet megsziintetésével a biintetGeljarast
érintGen (is) atmeneti szabalyok meghozatalara kertilt sor (SALGO, 2020: 12). Eze-
ket a veszélyhelyzet megsziinésével Osszefliggd atmeneti szabalyokrdl és a jar-
véanyiigyi késziiltségrél szolé 2020. évi LVIIL torvény (Amt.) 188-219. §-ai tar-
talmazzadk, amelyek lényegében — néhany eltéréssel — megegyeznek a Veir.
szabalyaival. (Az eltéréseket lasd BUSCH — VASS, 2020: 43; HERKE, 2021: 186-187.)

Busch és Vass tanulmanyaban a Veir. legfontosabb biintetSeljaras-jogot érintd
jarvanytiigyi rendelkezéseit aszerint csoportositotta, hogy azok a) elsédlegesen az
élet- és egészségvédelmet; vagy b) a személyes kontaktusok szamdanak csokken-
tését szolgaljak-e (BUSCH — VASS, 2020: 38-42). Az utdbbiba tartozik a digitalis
eszkozok szélesebb kori alkalmazasa. Ide a jarvanytigyi szabalyok két korét
soroltak be: a telekommunikaciés eszkoz hasznalatat és a kapcsolattartas alter-
nativ lehetGségeit (azaz az idézés, értesités, kézbesités specidlis szabalyait)*.

Az elmult években a biinteteljarasi szabalyok pandémia alatti megvaltoz-
tatasaval tobb szerzé is foglalkozott, ennek soran a biintetéeljarast érintd jar-
vanytigyi szabalyok egyes rendelkezéseinek bemutatasat és elemzését elvégez-
ték (igy CZINE, 2020: 66-69; HERKE — SANDOR, 2020: 5-16; HERKE, 2021: 179-187;
POCzIK et al., 2021: 381-382; OROSZ, 2021; kifejezetten a digitalis eszkdzok szé-
lesebb korti alkalmazasaval Osszefiiggésben ldsd KRAMER — LUKOVICS, 2021;
ROTH, 2020: 172-173; ROTH, 2021: 276-277; tovabba az 1j technoldgidknak a
birésagok miikodésére, eljarasara gyakorolt hatasardl a veszélyhelyzetben lasd
KEKEDI, 2020; valamint altalanossagban OszTovics, 2019, 2020, 2021, 2022;
Z06p1, 2020; mig az ligyvédek technikai, miiszaki életében a veszélyhelyzet
okozta valtozasokrél ldsd HOMOKI, 2020). [gy a tanulményban a digitélis esz-
kozok szélesebb korti biintetdeljarasi alkalmazasat lehetévé tevd egyes jar-
vanyiigyi szabalyok ismertetésére kiilon nem térek ki.

* A tanulmanyban ezt a rendszerezést veszem alapul, és az idézés, értesités, kézbesités speci-
alis szabalyait sszefoglal6an a kapcsolattartas alternativ lehetéségeiként jelolom meg.
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A digitalis eszk6zok szélesebb kort alkalmazasa a pandémia alatt

A technikai fejlédés, a digitalizacio térhdditdsa a biintetSeljarast is érintette az
elmult években (gondoljunk csak az elektronikus kapcsolattartas bevezetésére,
vagy a bizonyitasra, a kényszerintézkedések alkalmazasara vonatkozd specialis
rendelkezések beiktatdsara). A koronavirus okozta jarvanyhelyzet soran a
személyes kontaktusok szamanak csokkentéséhez a biintetdeljarasban kézen-
fekvé eszkozt jelentett a XXI. szazadi digitalis vilag kommunikacids csatornai
alkalmazasanak tagabb korben torténd lehetové tétele. Erre tekintettel a jogal-
koté lazitott a telekommunikacids eszkozok hasznalatanak szabalyain és a
kapcsolattartas soran alternativ lehet&séggel is sor keriilhetett idézésre, értesi-
tésre, kézbesitésre.

A telekommunikdcios eszkozok szélesebb korit alkalmazdsa

A telekommunikacids eszkozok szélesebb korti hasznalatat lehet6vé tevd jar-
vanytigyi szabalyok kapcsan egyrészrdl az alkalmazasi gyakorlat feltérképezé-
se, masrészrol a tapasztalatok, vélemények feltarasa képezte az empirikus ku-
tatas kiindulopontjat. Ezaltal felszinre keriiltek a személyes megjelenés
elkeriilése érdekében — de az iratok alapjan torténé dontésre attérés nélkiil —
igénybe vett telekommunikacios eszkoz hasznalat biintetSeljarasi elényei, hat-
ranyai, koztiik az eljarasi jogokra gyakorolt esetleges hatasai. Kérdés ugyanis,
hogy a telekommunikaciés eszkozok tagabb korben valo hasznalata jar-e va-
lamilyen hatrannyal az eljaras résztvevdi szamara, csorbitja-e a jogaikat. Vagy
éppen ellenkezdleg: elésegiti a jogaik gyakorlasat, a kotelezettségeik teljesité-
sét? Milyen btlincselekményi korben, az eljards mely résztvevdi esetén fenyeget
a jogsérelem veszélye, illetve mely esetekben lehet kifejezetten elény0s a hasz-
nalata? Gyorsitja, vagy inkabb lassitja, bonyolitja a biintetéeljarast?

Alkalmazasi gyakorlat

Ahogyan az alabbi tablazatbol lathatd, a telekommunikdcids eszkoz alkalmazisira
irdnyuld tigyészi dontések szima jelentdsen megnétt a koronavirus-jarvannyal érintett
években: mig 2019-ben 6sszesen 350 ilyen eset volt, addig 2020-ban ez a szam
tobb mint haromszorosara, 1191 esetre emelkedett, majd 2021-ben mar 1879 tele-
kommunikacids eszkoz hasznalataval kapcsolatos iigyészi dontés sziiletett. Az
orszagban legtobbszor a Csongrad-Csanad Megyei Foligyészség szervezeti egy-
ségeiben hasznaltak telekommunikdcids eszkozt, Osszesen 1461 esetben (ebbdl
1423 esetben a koronavirus-jarvannyal érintett években). Ez a szam az orszag
tobbi teriiletén miikodd tigyészségi szervezeti egység esetszamahoz viszonyitva
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kiemelkedSen magas, hiszen ehhez képest a Borsod-Abatj-Zemplén Megyei F6-
uigyészség szervezeti egységeiben 495, a Baranya Megyei Foiigyészség szervezeti
egységeiben 435 és a Pest Megyei Foligyészség szervezeti egységeiben 431 eset-
ben kertilt sor telekommunikacios eszkoz hasznalatara. Ugyanakkor a tablazat
adataibdl az is megallapithatd, hogy az orszag egyes részein elvétve (adott évben
egyaltalan nem, vagy évente csupan 1-2 esetben) hasznaltak az iigyészek tele-
kommunikacios eszkozoket, ezek tobbségében nyugat-magyarorszagi iigyész-
ségek (Zala, Veszprém, Vas, Komarom-Esztergom, Gy6r-Moson-Sopron Megyei
Foligyészség szervezeti egységei), valamint a Békés Megyei Féiigyészség szerve-
zeti egységei. Osszességében azonban az allapithaté meg, hogy a koronavirus-
jarvannyal érintett években orszigszerte sor keriilt telekommunikacids eszkoz
hasznalataval kapcsolatos iigyészi dontések meghozatalara.

Tablazat:
A telekommunikacios eszk6z hasznalataval kapcsolatos iigyészi dontések
szamanak alakulasa’®

2018. 2022.
07. 01-jétéI 2019 2020 2021 1. féléy Osszesen
Févaros 1 17 141 12 2 273
Bacs-Kiskun megye 6 51 179 107 44 387
Baranya megye 10 143 172 110 435
Békés megye 1 3 1 5
Borsod-Abauj-Zemplén megye 24 11 234 126 495
Csongrad-Csanad megye 38 352 632 439 1461
Fejér megye 1 24 67 79 171
Gyér-Moson-Sopron megye 3 1 2 6
Hajdu-Bihar megye 2 6 22 7 37
Heves megye 17 22 61 23 123
Jasz-Nagykun-Szolnok megye 23 25 68 72 188
Komarom-Esztergom megye 4 1 5
Négrad megye 1 9 4 14
Pest megye 57 63 191 120 431
Szabolcs-Szatmar-Bereg megye 4 3 30 56 93
Tolna megye 1 26 104 30 161
Vas megye 1 1
Veszprém megye 1 1
Zala megye 1 2 1 4
Kozponti Nyomozo Féligyészség 2 86 163 97 348
Osszesen 9 350 1191 1879 1210 4639

5 Forras: A Legfébb Ugyészség Informatikai Féosztalya LFIIGA//436-5/2022. szamt adatszol-
galtatasanak 4. szamu melléklete.
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Az interjuban részt vevd tigyészek tobbségének (59 szazalék) gyakorlataban
mar a nyomozds sordn alkalmaztak telekommunikacios eszkozt. Ahol a nyomo-
z06 hatdsag nem vette igénybe ezt a lehet6séget, annak oka az ligyészek szerint
egyrészrdl a technikai feltételek hidnyara vezethetd vissza akar az eljaras részt-
vevOinél, akar a nyomozo6 hatdsagnal. A masik ok a technikai djdonsagok
hasznalatara atallas nehézkessége lehetett. A telekommunikacios eszkozok
alkalmazasa a kényszerintézkedés elrendelése, hosszabbitasa targyaban tartott
iilésen, valamint a fogvatartott terheltek és tantik biintetés-végrehajtasi intézet-
bdl torténd kihallgatasa korében valt jellemzévé kép- és hang egyidejli tovabbi-
tasara alkalmas rendszeren (a tovabbiakban: online kihallgatas) keresztiil.
Ilyenkor a birdsag, illetve a biintetés-végrehajtasi intézet rendszerét hasznaltak.
Kizarélag hangkapcsolattal (a tovabbiakban: telefonos kihallgatas) az {igyészek
kisebb hanyadanak (31 szazalék) gyakorlataban keriilt sor kihallgatasra tantuk
esetén. Ez azonban 4ltalanossa csak egy ligyész gyakorlatdban valt. Az § ta-
pasztalatai szerint jol miikodott a tantk telefonos kihallgatasa: a tantk a biro-
sagi eljarasban megerositették a nyomozas soran telefonos kihallgataskor tett
vallomadsukat, és elmondtdk, hogy elhangzottak el6tte a torvényi figyelmezte-
tések. Azonban a telefonos tanukihallgatast az tigyészek koziil tébben fenntar-
tassal kezelendének tartottak. Véleményiik szerint telefonon keresztiil az in-
formaciocsere nehezebb, félreértések adddhatnak, nincsen interakcid, nem latni
a nonverbalis jelzéseket. Mindemellett a személyazonossagot is nagyon nehéz
megallapitani, ezért visszaélésre adhat modot. Erre tekintettel nem is preferal-
tak ezen eszkoz alkalmazasat.

A birdsdgi eljardsban minden, a kutatasban részt vevé {igyész taldlkozott a
gyakorlatdban a telekommunikacids eszkdzok alkalmazaséaval (vagy tgy, hogy
valamely eljarasi résztvevo jelenlétét; vagy tgy, hogy az tigyész jelenlétét val-
totta fel). Tehat orszagszerte alkalmaztak a biintetéeljaras e szakaszaban. Az
interjualanyok talnyomo tobbsége (92 szazalékuk) latott el ugy vadképviseleti
tevékenységet, hogy a birdsagi eljarasban az eljaras valamely résztvevdje tele-
kommunikaciés eszkoz utjan vett részt.® Elmondasuk alapjan a fogvatartott

¢ Az e korben kivételt jelentd egyik iigyész nyilatkozata szerint ennek oka az, hogy kevés olyan
iigye van, amelyben a biintetGeljaras résztvevdje biintetés-végrehajtasi intézetben tartézkodik
(tudomasa szerint ugyanis kollégai f6leg biintetés-végrehajtasi intézetben elhelyezett eljarasi
résztvevOk vonatkozasaban talalkoztak a gyakorlatukban a telekommunikacios eszkodz alkal-
mazasaval). Egyébként {igyészként részt vett telekommunikacios eszkdz ttjan targyalason, igy
a hasznalatardl szerzett sajat tapasztalatot. Mig a masik, e korben kivételt jelentd ligyész el-
mondta, hogy egyébként is kevés alkalommal lat el vadképviseleti tevékenységet, és bar volt
egy olyan ligye, amelyben a birdsagi eljarasba a vadlottat a biintetés-végrehajtasi intézetbdl
telekommunikaciés eszkoz Gtjdn bejelentkeztették, a targyalds megtartaséra nem keriilt sor. O
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terheltek esetén jelentdsen megnétt a telekommunikacios eszkoz atjan, a biinte-
tés-végrehajtasi intézetbdl torténd bejelentkezés, lényegében automatizmussa
valt. Nemcsak els6-, hanem mdsodfoku targyaldson is volt ra példa. A fogva-
tartasban 1évo tantk is gyakran vettek részt ekként a birdsagi eljarasban. Az in-
terjuban részt vevd tigyészek 70,8 szazaléka szabadlabon 1évé eljarasi résztvevo
esetén is talalkozott a telekommunikacios eszkoz Gtjan torténd részvétellel. Igy
el6fordult, hogy a tavoli lakohely(i vadlott vagy tant masik birdsagrol, vagy a
polgarmesteri hivatalbol jelentkezett be; a védd sajat irodabol vagy otthonrdl
kapcsolddott a birosagi eljarasba; de arra is volt példa, hogy a vadlott a védo
irodajaba ment el, és onnan vett részt az eljarasban. Skype-ot hasznélva csatlako-
zott Covid-fert6zott vagy egyébként beteg vadlott, Skype-ot vagy Zoomot hasz-
nalt a kiilfoldon tartézkodo vadlott, de Skype-on keresztiil akdr a tand, a védo és
a tolmacs is részt vett az eljarasban. Telefonon keresztiili targyaldsra is volt példa
védo és tolmacs esetén. Fiatalkoruiak biintetdiigyeivel foglalkozo ligyészek gya-
korlatdban szakért6 meghallgatdsara is sor keriilt birdsagi eljarasban digitalis
eszkozt hasznalva. Tobb tigyész beszamolt arrdl is, hogy a javitdintézetben 1évo
fiatalkoru terhelt Skype-ot hasznalva csatlakozott az eljarashoz.

Megallapithaté tehat, hogy a birdsagi eljarasban a telekommunikacids esz-
kozok hasznalata igen sokféle megoldas utjan megvalosult, és orszagszerte
alkalmaztak az eljaras kiilonb6zé résztvevdi esetén.

Tapasztalatok, vélemények (elényok, hatranyok, eljdrdsi jogokra gyakorolt hatdsok)

Mivel a kutatdsban részt vevd tigyészek tilnyomo tobbsége kozvetleniil talal-
kozott a gyakorlataban a telekommunikacios eszkoz haszndlataval a birdsagi
eljarasban,” arra kértem Oket, hogy részletesen szamoljanak be tapasztalataik-
rol, és mondjak el véleményiiket arrdl, hogy milyen korben latjak elényosnek,
illetve hatranyosnak az alkalmazasat, kiilonds tekintettel a biintetéeljaras
résztvevodinek joggyakorlasara, valamint a biintet6eljaras kimenetelére.

A tapasztalatok, vélemények fele-fele arinyban oszlottak meg a tekintetben,
hogy a telekommunikaciés eszkéz hasznalata kevesebbet ad-e a birdsagi eljaras-
ban (azaz inkabb negativ véleményt fogalmaztak meg réla), vagy ugyanolyan-

ligyészként nem vett részt telekommunikacios eszkoz ttjan birdsagi eljarasban. Tehat ez az egy
interjualany bar taldlkozott a gyakorlataban a telekommunikacids eszkdz alkalmazasaval, koz-
vetlen tapasztalata a birdsagi eljarasban térténd hasznalatar6l mégsem volt.

7 A kutatasban részt vevo ligyészek kozott egy olyan volt, akinek bar volt olyan tigye, amely-
ben a terhelt jelenlétét telekommunikacids eszkoz ttjan biztositotta a birdsag, mégsem tudott
nyilatkozni az alkalmazas kapcsan tapasztaltakrol, hiszen a targyalas megtartdsara nem
keriilt sor. Bévebben lasd az el6z3 labjegyzetet.
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nak, a személyes jelenlét felvaltasara teljesen alkalmasnak itélték meg (azaz
inkabb pozitiv véleménnyel voltak rola) az iigyészek.

Miért volt mas a telekommunikacids eszkdz hasznalatanak ttjan torténd je-
lenlét a birdsagi eljarasban? Mik voltak a problémdk? E korben az interju alanyai
a technikai nehézségekre, valamint a kozvetlenség elvének hianyossagara mu-
tattak ra.

A technikai problémik a digitalis eszkozok szélesebb kor(i alkalmazasanak
kezdetén voltak jellemzd6k. Tobben kiemelték, hogy nem vagy nehezen jott
létre a kapcsolat; bizonytalan volt az online kapcsolat, akar idénként meg is
szakadt; a kép- és hangfelvétel lejatszasanak megoldasa nagyon nehezen volt
megoldhat6, ha az eljards valamely résztvevije telekommunikacids eszkoz
atjan volt jelen; a targyaloteremben a képernydk elhelyezése, a kamera beallita-
sa nem mindig volt megfelel6 ahhoz, hogy lathassanak mindent a tavolrdl be-
kapcsolodok; nem hallottdk vagy lattak jol egymast az eljaras résztvevdi; nem
feltétleniil lehetett megitélni, hogy az eljaras résztvevéje mennyire tudja kovet-
ni a biintet8eljarast, ezért folyamatosan visszajelzéseket kellett kérni. A kezdeti
nehézségek utan azonban ,hamar belejottek”, a negativ tapasztalatokra figye-
lemmel a technikai feltételeken, a rendszer miikodésén lehetett javitani.

Azonban a tokéletesen mtikodoé rendszer esetén is voltak a személyes jelen-
lét hianya miatt , jdrulékos veszteségek”. Ezek pedig felmeriilhettek a terhelt ol-
dalardl is, az 6 hatranyara. Még a hibatlanul mkodé digitalis eszkdzokon
keresztiil is egészen mis a kézvetlenség: nincs szemkontaktus; a tekintet, a gesz-
tusok, a testbeszéd, a metakommunikacié nem latszik ugyantigy; a reakcidk
nem érzékelhet6k ugyanannyira; a szoveg, a hang bizonyos foku torzulast
szenved. Nagyon fontosak a szavahihetdség megdllapithatésaganal akar a
szemvillanasok, a jelzések, a teljes testalkat, a mozdulatok. A vadlott és a védo-
je kozott a kommunikacié szintén nehezebb fizikai tavolsag esetén. Az egyik
igyész megfogalmazasa szerint 5 szazalék veszhetett el a kozvetlenségbdl a
telekommunikaciés eszkdz hasznalata miatt. Egy masodfokt birésag mellett
eljaro tigyész tapasztalata szerint vannak olyan fajstlyosabb tigyek, amelyek
kifejezetten igénylik a személyes részvételt (példaul bonyolult tagadas esetén),
mivel fontos a mimika, a megszdlalas, a reakcid: a megjatszott tevékenység a
targyaldteremben hamarabb feltarhatd. Ezek a ,jarulékos veszteségek” pedig
kihatnak az eljarasi jogok gyakorlasara és akar azon keresztiil a biintetéeljaras
kimenetelére egyarant. Ilyen, a gyakorlatban felmeriilt esetek a kovetkezdk:

= Tobb iigyész is elmondta, hogy vannak olyan tipusu tigyek, amelyekben
a személyes jelenléttel védekezésnek poétolhatatlan jelentdsége van. Pél-
daként emlitették, hogy rablasnal jellemzden sziikséges latni a terhelt teljes

111



Kriminoloégiai Tanulmanyok 60. Orszagos Kriminologiai Intézet, 2023, 103-120.

112

alkatat is. El6fordult olyan iigy a gyakorlatban, amely a vadlott tele-
kommunikacids eszkdz utjan torténd részvétele mellett ,elitélésre allt”,
de a vadlott személyes jelenlétével el6adott védekezése nyoman felmen-
t6 itélet sziiletett. A nyomozas soran egy tanu fényképrol felismerésre
bemutataskor ismerte fel a terheltet, ezen alapult a vademelés. A vadlott
az artatlansagat hangoztatta, de amig telekommunikaciés eszkoz utjan
vett részt a birosagi eljarasban, nem lehetett kétséget kizaréan megitélni
azt, hogy a védekezése igaz-e. A kameran keresztiil lathaté terhelt
ugyanis 16 helyzetben van, csak az arca és a mellkasa latszik, mig sze-
mélyes jelenlét esetén a targyaldson az egész teste lathatd, igy az is, hogy
példaul izzad-e, hogyan tartja a kezét a vallomasa kozben. A tanu a tar-
gyaldson kameran keresztiil is felismerte a vadlottat. Am felmeriilt, hogy
a tanu a személyesen jelen 1évé vadlott esetén tudna ténylegesen eldon-
teni, hogy az adott mozdulatot valéban a vadlott tette-e. Ezért a kdzvet-
lenség elvének hianyossaga miatt, a kétségek kizarasa érdekében a bird
elnapolta a targyalast azért, hogy a tanu (és vele egyiitt a biro, {igyész is)
élében, személyesen is lathassa vadlottat; a vadlott személyesen is el6-
adhassa a védekezését. A tanu viszont él6ben nem ismerte fel a terheltet,
a vadlott személyes jelenléte mellett a testtartasa, a tekintete, a hangsu-
lyozasa miatt hiteles volt a tagadasa.

Szintén tobbek gyakorlataban felmeriilt az, hogy a birdsagi eljarasban te-
lekommunikacios eszkoz utjan részt vevd terhelt nem tud ugyanugy —
ugyanolyan terjedelemben, idében, ugyanolyan hatékonysaggal — kon-
zultalni a védéjével még akkor sem, ha azt lehetévé teszik. Ilyen esetek-
ben egyébként a birdsag sziinetet rendelt el, és telefonon keresztiil volt
mod a konzultacidra. De eléfordult, hogy a védo telefonon nem értette,
nem hallotta jol a védencét. Volt olyan {ligyész, aki egyébként is hatéko-
nyabbnak tartja a vadlott és a védo6 kozotti személyes konzultaciot. Arra
is volt példa a gyakorlatban, hogy a bir6 nem akarta engedélyezni a
konzultaciét (vélhetSen azért, mert nem tudta, hogy ilyen esetben is le-
het6séget kell erre adnia, vagy pusztan ezzel ,leckéztette” a terheltet).

Tobben kiemelték, hogy telekommunikacios eszkozon keresztiil bizo-
nyos eljarasi cselekmények — kiiléndsen a szembesités, a felismerésre
bemutatas — gyakorlatilag értelmiiket vesztik, hiszen a személyes jelenlét
ezeknél is potolhatatlan jelentSségii lehet. Igy szembesités esetén a vég-
rehajtast neheziti az, ha az eljaras valamely résztvevdje a képernyon ke-
resztiil van jelen, mig a masik (akivel a képernyén lathato szembesitése
sziikséges) a targyaloteremben (vagy akar szintén képernyén keresztiil).
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De felismerési problémak (a fent ismertetett eseten kiviil) is felmeriiltek:
ha az eljaras egyik résztvevoje online van jelen, kifejezetten kozeliteni
kellett a kameraval, mert nem latta, nem ismerte fel enélkiil a terheltet.
Ilyen esetben a biztonsagot is (egy révid iddre) feliilir alapvetd érdek az
volt, hogy az arcfelismerés megtorténjen, ezért a terheltrdl a maszkot is
le kellett htizni. De a tapasztalatok szerint pszicholdgus szakérté meg-
hallgatasanak sziikségessége esetén is jobb, ha személyesen jelen van és
latja a vizsgalt személy reakcidit a targyalason. Tovabba szexualis er6-
szak blincselekményének sértettje esetén a személyes jelenléttel torténd
vallomastételt szintén elengedhetetlennek tartottak.

A ,jarulékos veszteséget” tapasztalok kozott tobben is azon a véleményen vol-
tak, hogy ezeknek a nyomozasi bir¢ iilésein nincs nagy jelentdsége. Vélemé-
nyiik lényege az, hogy az {ilésen nem kell bizonyitast felvenni, a reakcid stb.
lathatésdga nem annyira kulcsfontossagu, hiszen az itélethez sziikséges csak a
kétséget kizard bizonyitas.

Miben volt mas a tapasztalatuk azoknak az tigyészeknek, akik pozitiv véle-
ménnyel voltak a telekommunikacios eszkoz haszndlatarol? Mikor és milyen
elényokkel jarhat? Azok, akik a személyes jelenléttel zajlo birdsagi eljarassal meg-
egyezdnek, ugyanolyannak itélték meg e digitalis eszkdz hasznalatat, az eljaras
résztvevli részérdl is kedvezd fogadtatassal taldlkoztak, az eljarasi jogok sem
sériiltek, és a bizonyitas soran sem meriilt fel probléma. S6t utdbbi kapcsan els-
ny0s is lehetett bizonyos iigyek esetében az eljaras résztvevoi kozotti tavolsag.

A Dbiintet6eljaras résztvevdinek joggyakorlasa, a biintetéeljaras menete
szempontjabol tapasztalt elényok lényege, hogy elhtizédhat az eljaras amiatt,
ha valaki nem jelenik meg. Azaz gyorsitja az eljarast a telekommunikacids esz-
koz; konnyebbséget jelentett az orszagon beliil tavol vagy akar kiilf6ldon la-
ko/tartozkodd vadlottnak, tantnak, az eljaras mas résztvevéjének az, ha nem
kellett az eljar6 birésagra utaznia, raadasul utazas nélkiil koltségiik sem mertilt
fel az eljarasi cselekményen valo részvétel miatt (idé- és koltségtényezd). Ha
pedig mégis felmeriilne az eljaras sordn, hogy a személyes jelenlét elengedhe-
tetlen, meg lehet ismételni az eljarasi cselekményt személyes jelenlét mellett.

Tobb tigyész (koztiik a f6ligyészségi tigyészek 80 szazaléka) kifejezetten ki-
emelte, hogy nem érezte a kizvetlenség elvének sérelmét. Szerintiik latszanak az
emberi reakcidk; minden érzés, minden gesztus ,,atjott”; megvan a szemkon-
taktus; latni lehet, ha valakinek takargatnivaldja van, példaul szemlesiitve adja
el§ a vallomasat; a testi reakciok, a metakommunikacié is kivaldéan észlelhetd
volt (akar a bonyolultabb {igyekben, vagy ha tobb helyszint is dsszekapcsoltak).
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Nyilvan ennek feltétele volt a tokéletesen m(ikodd technika, a nagy és jol latha-
to képernySk hasznalata.

A telekommunikacids eszkoz alkalmazasa soran az eljarasi jogok gyakorla-
sat/gyakorolhatosagat illetSen pozitiv példaként hozhatdk fel a kovetkezd tapasz-
talatok:

= Volt olyan biintetdeljaras, amelynek sordn a fogvatartott terhelthez bement
a véddje a biintetés-végrehajtasi intézetbe vagy a fogdara, és onnan jelent-
keztek be egyiitt tavolrdl. Ekkor tehat sziikség esetén tudtak kozvetleniil is
kommunikalni egymassal, nem kellett telefont haszndlniuk. Ez a megoldas
kétségtelentil ugyanolyan hatékony, személyesen torténé konzultacids lehe-
t6séget kinalt szamukra. Szintén pozitiv példa (és egyben kovetendd eljaras)
a konzultacié kapcsan a védelmi jogok gyakorlasara/gyakorolhatosagara az,
hogy amikor egy eljarasban kétszer-haromszor vagy annal tobbszor is kérte
a védelem, a birdésag mindannyiszor megadta a konzultacié lehet&ségét
sziinetet elrendelve és telefonkésziiléket biztositva.

= Volt olyan tapasztalat, hogy a szembesités végrehajtasa még jobban is mi-
kodott telekommunikacios eszkoz ttjan, mint személyesen. Ugyanis meg
tudnak zavarodni attol az eljarasban részt vevok, ha szembe kell fordulniuk
egymassal €s sokszor egymads szavaba is vagnak. Amikor monitoron keresz-
tiil lattak egymast, ilyen nem fordult eld.

= Bizonyos tigytipusok esetén pedig segiti is az eljarast a telekommunikacio:
igy kozlekedési tigyekben jobb volt a tavolsag, azaz az, ha a vadlott és a sér-
tett nem egy helyiségben tartézkodott; ugyanigy kiskort veszélyeztetésének
blintette esetén a telekommunikdcios eszkdz hasznalata a vadlott vonatko-
zasaban konnyitette a sértettek kihallgatasat (a vadlott nem is jelent meg a
birosag épiiletében, és egyszertien lekapcsoltak addig a terheltet, amig a
kiskoru sértettek vallomast tettek).

A kapcsolattartds alternativ lehetdségei

A kapcsolattartas alternativ lehetdségeinek bevezetése, azaz az idézés, értesi-
tés, kézbesités specialis szabalyai® a személyes talalkozasok szamanak csokken-
tését szolgalo rendelkezések kozé tartoznak. De vajon az egyéb elektronikus ut

8 Az idézésre, értesitésre, kézbesitésre vonatkozo specidlis jarvanytigyi rendelkezések lényege az
egyéb elektronikus ut hasznalata. Ezért a tovabbiakban elektronikus levelezési cimen vagy mas
elektronikus elérhetdségen, hangkapcsolatot biztositd elektronikus titon idézés, értesités; elekt-
ronikus levelezési cimre vagy mas elektronikus elérhetdségre kézbesités; valamint egyéb elekt-
ronikus titon kapcsolattartasra egységesen az egyéb elektronikus tt hasznalataval torténik utalas.
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valoban alkalmas a ,hagyomanyos” mddok kivaltdsara az idézés, értesités,
kézbesités soran? Konnyiti vagy megneheziti ennek az alternativ lehetéségnek,
az egyéb elektronikus utnak a hasznalata az eljarasi jogok gyakorlasat? Gyor-
sitja, vagy inkdabb lassitja, bonyolitja a biintetSeljarast?

Az idézés, értesités sordn az egyéb elektronikus ut hasznalataval a nyomozé ha-
tosag részérdl a kutatasban részt vevo ligyészek kisebb része (12 szazaléka) nem
talalkozott az {igyeiben; tobben (42 szazalék) pedig nem emlékeztek ennek al-
kalmazasara. Osszességében az {igyészek 46 szazalékénak a gyakorlatiban for-
dult el e korben az egyéb elektronikus ut hasznalata, azonban az alkalmazasra
inkdbb ritkan vagy csak megerdsitéssel/megerdsitésként?® keriilt sor (25 szazalék);
jellemzévé pedig kisebb hanyaduk tigyeiben valt (21 szazalék) (1. szdmu dbra). Az
egyik olyan tigyész véleménye szerint, akinek az tigyeiben az egyéb elektronikus
ut haszndlata jellemz6vé, a mindennapok gyakorlatava valt, amennyiben
egylittmiikodik az eljaras résztvevdje az eljard hatdsaggal — tehat visszajelez,
hogy megkapta egyéb elektronikus titon az idézést, értesitést, vagy eleve mondja
az eljaras soran, hogy melyik e-mail-cimre kiildjék el neki ezeket —, jol miikodik
az egyéb elektronikus it hasznalata. Elonyei (amellett, hogy jarvanyiigyileg is
megfeleld): gyorsabb, olcsobb, kdrnyezetkiméld, és ellendrizhetd is révid tton,
példaul telefonon. Azok az ligyészek, akiknek a tapasztalata szerint ritkdn, el-
vétve vagy megerdsitéssel/megerdsitésként keriilt sor az egyéb elektronikus 1t
hasznalatdra, ezt igy magyaraztak, hogy ha kap is visszaigazolast az eljaré hato-
sag, az nem jelenti azt, hogy pont a cimzett személyhez érkezik meg a kiilde-
mény, ezért a hitelessége nem annyira erds, mint a hagyomanyos idézésnek,
értesitésnek. Sok iigy szempontjabol nem lehet erre allanddan iigyelni, visszael-
lendrizni, hogy ténylegesen ki kapta meg az idézést, értesitést.

Az orszagos gyakorlatot attekintve az allapithaté meg, hogy mig a févarosban
szolgalatot teljesitd iigyészek hasznaltak az egyéb elektronikus utat az idézés,
értesités soran, kétharmaduk gyakorlataban pedig jellemzévé is valt; addig vidé-
ken csak az ligyészek 38 szazaléka talalkozott az egyéb elektronikus tt hasznala-
taval e korben, és inkabb csak elvétve vagy megerositéssel/megerdsitésként.

A specializacidval rendelkezd ligyészek tapasztalatait 6sszegezve is eltéré-
sek allapithatok meg. Amig a kozlekedési iigyekben jellemzo6vé valt; addig a
gazdasagi ligyekben nem valt gyakorlatta, legfeljebb elvétve fordult eld.

° A megerdsitéssel alkalmazas esetén az idézés vagy az értesités egyéb elektronikus tton tortént,
ezt kdvetden rovid tton (telefonon keresztiil) ellendrizték, hogy az ténylegesen megérkezett-e a
cimzetthez. A megerdsitésként alkalmazds esetén az idézést vagy az értesitést a hagyomanyos
tton, papiralapon kézbesitették, de emellett egyéb elektronikus titon is megkiildték.
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A fiatalkortak biintetSiigyei esetén a vidéki és a fGvarosi tapasztalatok is
megoszlanak: a vidéken szolgalatot teljesitd tigyészek tligyeiben egyaltalan nem,
vagy csupan egy alkalommal keriilt sor az egyéb elektronikus ut hasznalatdra, a
févarosban szolgalatot teljesité {igyész {igyeiben viszonylag gyakoriva valt a
jarvanyhelyzet 6ta. Az eltérés oka az eltérd jellegti fiatalkorti terhelti korre vezet-
het6 vissza. Az egyik, vidéken szolgalatot teljesitd, fiatalkortiak biintetéiigyeivel
foglalkozo tigyész elmondta, hogy a fiatalkorti terheltjeik alacsonyabb jovedel-
miek, periférian élnek, naluk ezért az egyéb elektronikus tt nem jellemzd. A
févarosban szolgalatot teljesitd, fiatalkortiak biintetéiigyeivel foglalkozo {igyész
viszont éppen az egyéb elektronikus ut eldnyodsségére mutatott rd. Az 6 tigyei-
ben ugyanis a biintetdeljarasban részt vevd fiatalkortiak nagyon mobilak, gyak-
ran valtoztatnak lakcimet (sokan albérletben laknak), telefonszamot, ezért nehéz
utolérni dket a ,hagyomanyos” mddokon a figyelmeztetések ellenére. De ha a
biinteteljarasban részt vevd bejelentette az egyéb elektronikus elérhetdségét,
akkor megoldhatova valt az idézésiik, értesitésiik. A nyomozo tigyészek korében
pedig tipikusan megerdsitéssel/megerositésként hasznaltak az egyéb elektroni-
kus utat a hitelességgel kapcsolatos probléma miatt.

Ritkén vagy megerositésként alkaimaztak [ 25%
Gyakorlatta valt [N 21%
Nem alkaimaztak [ 12%
Nem emiékszik [ 2%

1. szamu abra: Az egyéb elektronikus ut hasznalata az idézés, értesités soran
az orszagos gyakorlatban

A kovetkezo kérdéskor a papiralapu kapcsolattartas esetén az egyéb elektroni-
kus tuton torténd kézbesités alkalmazasara vonatkozott. Ez az {igyészek kisebb
hanyadanak valt csak a gyakorlatava, hasznalta jellemzden (18 szazalék); sokan
kizarélag masodlagosan'® éltek vele (36 szazalék); mig a tobbségiik — a nyilat-

10 Mdsodlagosan akkor hasznaltak az egyéb elektronikus utat kézbesitésre, amikor az eljaras
résztvevdjének mas elérhetdsége nem allt rendelkezésre, vagy nem vette at a kiilldeményeket
papiralapon (ekkor a kézbesitési fikciordl tajékoztatassal egyidejlileg hasznéltdk az egyéb
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kozo tigyészek kozel fele (46 szazalék) — nem kézbesitett egyéb elektronikus
aton, hanem a jarvanyhelyzetben is a papiralapti kapcsolattartast, postai kéz-
besitést hasznalta tovabbra is (2. szdmii dbra). Az utdbbi oka a hitelesség kérdé-
sességével fligg Ossze: nehezen ellendrizhetd, hogy ki az, aki az adott e-mail-
cimre érkez6 kiildeményt meg tudja nyitni, ki az, aki az e-mail-cimet ténylege-
sen hasznalja. Ezért ha valaki e-mailben kiildte meg a beadvanyat, az ligyészek
akkor sem egyéb elektronikus tton valaszoltak neki, tartottak vele a kapcsola-
tot. Volt olyan negativ tapasztalat kényszerintézkedéses tigyben, hogy az
ligyészség bliniigyi feliigyelettel kapcsolatban kapott inditvanyt a védelem
nevében e-mailben, és arra az e-mail-cimre kérték a kézbesitést, amelyrdl a
beadvany érkezett. Az eljaré iligyész felvette a kapcsolatot a védével, aki azon-
ban azt mondta, hogy valoban kéri a kézbesitést a beadvannyal kapcsolatos
dontésrdl, de az e-mail-cim (amelyrdl az inditvany érkezett) nem volt a sajatja.
Garzuly (2020) tanulmanyaban'! szintén kiemeli: nem lehet biztosan tudni azt,
hogy az eljaré hatosag altal hivatalosan ismert elektronikus levelezési cimet —
amelyrol a beadvanyok érkeznek — ténylegesen ki hasznalja, illetve a hasznalo
ténylegesen azonos-e azzal, akinek a gépelt névaldirasaval az iizenetet kiildik.
Tapasztalatai szerint amennyiben az eljard hatoésag egyszerti postai kiildemény-
ben felhivja az érintetteket az adatok pontositasara, és annak kozlésére, hogy az
elektronikus levelezési cimet kizarélagosan hasznaljak-e, az elektronikus levelek
kiildéi jellemzben nem is valaszolnak, vagy ha igen, akkor el6fordult az is, hogy
a kordbbi {izenet nem a gépelt névaldiras tulajdonosatdl szarmazott. Tovabba
allaspontja szerint az egyszertsitett kézbesitési lehetdség biztonsagi szempontbol
aggalyos, mivel nem biztos, hogy az az érintett, aki nyilatkozik a személyes ada-
tokra, valéban azonos azzal, akinek az adatait ismeri és/vagy akinek a nevében
az okiratot atveszi (GARZULY, 2020: 76-77). Az egyéb elektronikus uton kézbesi-
tés masodlagos alkalmazasanak okai az iigyészek negativ tapasztalatai voltak.
Igy példaul ha egyéb elektronikus tton kézbesitettek, az eljarés résztvevéitél
rendszeresen nem érkezett visszaigazol6 e-mail, ezért kiilon-kiilon kapcsolatba
kellett lépni veliik. Minden alkalommal meg kellett gy6z6dni arrol, hogy €él6-e az
e-mail-cim, az adott eljarasi résztvevohoz tartozik-e; ez pedig telefonon keresztiil
vagy oda-vissza iizenetkiildéssel volt megvalosithato.

Az orszagos gyakorlatot attekintve az egyéb elektronikus tton kézbesités
esetén — hasonloképpen az egyéb elektronikus tton torténd idézéshez, értesi-
téshez — az allapithaté meg, hogy mig a févarosban szolgalatot teljesit6 tigyé-

elektronikus utat), avagy az eljaras résztvevdje jelezte, hogy postai titon nem tudja atvenni a
kiildeményt és kérte az egyéb elektronikus aton megkiildést.
1T A tanulmany szerzdje maga is ligyész.
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szek mind hasznaltak az egyéb elektronikus utat, kétharmaduk gyakorlataban
pedig jellemzo6vé is valt; addig vidéken az tigyészek Osszességében kevesebb
hanyada (47 szazaléka) hasznalta az egyéb elektronikus utat, a tobbségiik (53
szazalék) egyaltalan nem alkalmazta. Akik pedig vidéken hasznaltdk, jellem-
z8en csak masodlagosan (37 szazalék) éltek vele.

Amennyiben a specializacioval rendelkezd és azzal nem rendelkezé iigyé-
szek tapasztalatait hasonlitjuk Gssze, az allapithaté meg, hogy a specializacio-
val rendelkezd tigyészek nem vagy csak masodlagosan hasznaltak az egyéb
elektronikus utat kézbesitésre. Ez a megallapitas tehet (nem vagy csak masod-
lagosan hasznaltak) a nyilatkozo {6ligyészségi tigyészek gyakorlata kapcsan is.
Tehat az egyéb elektronikus ut a kézbesités soran a specializacioval nem ren-
delkezd, jarasi szinten eljaro iigyészek gyakorlatdban valt inkabb jellemz&vé,
alkalmaztak rendszeresen vagy masodlagosan.

Nem alkalmaztak 46%

Csak mésodlagosan alkalmaztak 36%

Gyakorlatta valt _ 18%

2. szamu abra: Az egyéb elektronikus tt hasznalata a kézbesités soran
az orszagos gyakorlatban

Osszességében az mondhaté el, hogy az egyéb elektronikus tit hasznalata nem
valt altalanosan jellemz&vé, amennyiben alkalmaztak, inkabb ritkan vagy meg-
erdsitéssel/megerodsitésként, illetve masodlagosan hasznaltak a gyakorlatban. A
tapasztalatok alapjan az egyéb elektronikus ut a ,hagyomanyos” médok kival-
tasara az idézés, értesités, kézbesités soran a hitelességi, ellendrizhetdségi prob-
lémak miatt tobbnyire nehezen volt alkalmazhat6. Bonyolitotta, lassitotta az
eljarast, az eljarasi jogok gyakorlasat nem konnyitette meg.

Zarogondolatok

A koronavirus okozta jarvanyhelyzetben a jogalkoténak olyan specidlis szaba-
lyokat kellett hoznia, amelyek egyszerre garantaljak a biintet6eljarasok folyama-
tossagat, az élet- és egészség védelmét, valamint az eljarasok tisztességességét.
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Ennek érdekében a digitalis eszkozok szélesebb korh alkalmazasanak lehetévé
tétele kézenfekvé megoldast jelentett. Az empirikus kutatas adatai alapjan a
telekommunikacids eszkdzok hasznalata és a kapcsolattartas alternativ lehetd-
ségei vonatkozdsdban az ligyészi tapasztalatok eltéré képet mutatnak. Mig a
telekommunikacios eszkozok szélesebb korti alkalmazasa orszdgosan gyakor-
latta valt, és az interjuban részt vevd {igyészek fele annak el6nyeit emelte ki
inkabb; addig a kapcsolattartas alternativ lehetdségei nem lettek altalanosan
jellemzdk, és amennyiben alkalmaztak is azokat a gyakorlatban, inkabb ritkan
vagy megerdsitéssel/megerdsitésként, illetve masodlagosan hasznaltak a hite-
lességi, ellendrizhetdségi problémak miatt. Az interjualanyok tapasztalatai,
véleményei hasznos iranytiiként szolgalhatnak a digitalis eszk6zok biintetSel-
jaras soran torténd alkalmazasanak jarhato utjai megtalalasahoz.
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